Jankovics Jozsef fotitkar beszamoloja
— elhangzott Jyviskyldben 2001. augusztus 6-an, a Tarsasag kozgytlésén —

A Nemzetkdzi Magyar Filologiai Tarsasag elmult 6tévi munkajanak értékelésekor
nem tehetjilk meg, hogy ne allitsuk szembe azt az el6z6 ciklus illetve ciklusok
eredményeivel, értékeivel és hianyossagaival. Az 1996. szeptember 13-an Romaban
elhangzott fotitkari beszamolonak ugyanis mar szdmot kellett vetnie a rendszerval-
tasbol a Téarsasag mitkdodésére kovetkezd pozitivumokkal €s negativumokkal —
melyek a legutdbbi idészakban még meghatdrozobban alakitottadk miikodésiink
kereteit: tartalmat és koriilményeit. E romai kozgytilés mérfoldko volt a Tarsasag
ujjaszervezOdésének, a megvaltozott viszonyokhoz, a demokraciahoz val6 alkal-
mazkodasanak utjan: ott hataroztuk el az alapszabaly mddositasat, illetve a vezeto-
ségvalasztas technikajanak megvaltoztatasat. Az akkori dontés eredményei mara
értek be, hamarosan vitara bocsatjuk az alapszabaly igényes és koriiltekinté mun-
kaval késziilt szovegtervezetét, s probara tessziik a vezetdségvalasztas 1) modsze-
rének életképességét. Mivel legutobb ezek a problémak valtottdk ki a tagsag leg-
¢lesebb €s — akkor sem tagadtuk — jogos kritikdjat, s mivel a jovore nézve alapvetd
tényezoOi tarsasagunk miikodésének, kérem, hogy ezuttal is az ligyh6z méltd buz-
gb6saggal fogadjak a vezetdség, illetve a kikiildott bizottsdgok altal kialakitott, job-
bité szandéku javaslatokat. (Zardjelben jegyzem meg, hogy jelen nem 1évo tagjaink
is megkaptak e tervezeteket, azzal a felkéréssel, hogy levélben vagy interneten fe-
jezzEk ki egyetértésiiket vagy eltérd allaspontjukat. Tegyenek javaslatokat a veze-
téség megujitasara — a megfeleld eldirasok kozepette. Néhany egyetértd valaszt
kaptunk, a vezet0ség javasolt Osszetételének megvaltoztatasira eddig nem érke-
zett igénybejelentés.)

Az 0t évvel ezelott megfogalmazott meghjulasi szandék — mivel a kozgyiilés
jovahagyasa sziikséges szentesitéséhez — tehat most valthatd valora, s képezheti
alapjat jovobeli tevékenységiinknek.

Hogy ezt mélton megtehessiik, latnunk kell el6z6 fél évtizediink eredményeinek
¢s gondjainak 0sszesitését is.

Természetesen a legnagyobb eredménynek ezittal is azt kell tartanunk, hogy a
kedvezdtlen eldjelek ellenére, sajat Iétezésiinket is jelentds mértékben megnehe-
zitve, Ojra kiilfoldon rendezhetjiilk meg kongresszusunkat ¢s kozgytilésiinket. Eh-
hez kellett az a rendkiviil céltudatos ¢s faradhatatlan, tobb éven at dsszehangoltan
¢s kitartoan végzett elokészitd munka, melyet kongresszusunk elndke, Tuomo
Lahdelma, ¢és fotitkara, Maticsak Sandor iranyitasaval, a titkar, Petteri Laihonen €s
tarsaik, valamint a TAVI utazasi iroda munkatarsai végeztek. Kellett még a Nem-
zetkozi Elokészitd Bizottsag tagjainak aktiv részvétele, s csakugy, mint eleddig
mindig, a budapesti titkarsag, Monok Istvan, Nyerges Judit, Visdczki Marta és
Szekrényesi Erzsébet faradhatatlan asszisztencidja, akikre, a finnorszagi szervezk
tavolsaga miatt — fleg az utobbi hetekben — rendkiviil erdteljes nyomas harult. De
ugyanilyen nyomas harult a budapesti finn nagykovetségre, kiilondsen konzulasz-
szonyara, Kirssi Porumpéére, vagy Péntek Janosra és Banyai Janosra, akik Kolozs-
varott illetve Ujvidéken tartottdk az informaciés frontot. Halds koszonet
mindannyiuknak, hogy e bizony nem koénnyli 4lmot megvalositottak. Tovabbi ko-
szonet illeti a titkarsag vezetdjét €s tagjait a romld korilmények koézott végzett
mindennapos helytallasukeért is.

A Téarsasag szamadra is jelentds presztizs-nyereséget jelentett, hogy Monok Ist-
van fotitkarhelyettes ur a Nemzet Konyvtarosa lett, ) munkakore azzal az elony-



nyel jar a tarsasadg szamara, hogy vezetd hungarolégusként, a hungarologia szer-
vezdjeként tobb fontos kiilfoldi kutatohellyel veheti fel személyesen is a kapcsola-
tot, kozremiikddésével 0y egylittmiikodések johetnek létre a kiilfoldi hungarologiai
mithelyekkel. Kiilondsképpen megnd ennek az értéke, ha azt is figyelembe vessziik,
hogy a tarsasag képviseletében egyre kevesebb kiiltoldi munkalatogatast tehetiink,
még anyaszervezetiink, a Modern Nyelvek és Irodalmak Nemzetkozi Szovetségé-
nek bureau-iilésein sem tudtunk jelen lenni, nem is beszélve az Afrikdban vagy a
Tévol-Keleten szervezett kongresszusairol.

Ugyanez a j6 hir mondhaté el elndkiinkrél, Amedeo Di Francesco urrol, akit
szamos kiilfoldi utja, egyetemkdzi kapcsolatrendszere mind a magyarorszagi, mind
a kiilfoldi hungarologia jelentds személyiségéve tettek. Az 6 ilyen irdnyt nemzet-
kozi szereplése ugyancsak a tarsasag presztizsét jelzi s ndveli egyben. Jolesd érzés-
sel nyugtazhatjuk ugyanezt az alelnok urakrol és a vezetdség tobb tagjardl. Onallo
tudosi munkassagukkal, meghatdroz6 hungarologiai szervezdtevékenységiik nyo-
man a magyarsagkutatas valodi élmezOnyébe tartoztak. Koziiliik tobbnek is lejart
vezetdségi megbizatasa korabbi posztjan, am munkéssagukra mas beosztasban a
tovabbiakban is szamitunk: Kosa Laszld alelnokot a vezetdség tagjai kozé,
Gorombei Andrést a vezetdség tagjai kozil alelnokké, Tonk Séndort szintén, Ba-
lazs Mihalyt vezetdségi tagbol a Szamvizsgald Bizottsag elndkéveé javasoljuk. Iga-
zan megtiszteld szamomra, hogy mind a tagsag, mind a vezetdség nevében én ko-
szonhetem meg eddigi aldozatos ¢€s felettébb hasznos munkajukat, s remélem, ha a
tagsag jovahagyja dontésiinket, 0j posztjukon is hasonldé odaadassal teljesitik fel-
adatukat. A vezetdség hat tagjanak (Borbandi Gyula, Jean Perrot, Kristd6 Gyula,
Sebestyén Arpad, Szathmari Istvan, Tamés Attila) azzal fejezziik ki halankat és
megbecsiilésiinket, hogy a tiszteleti tagok koz¢ valasztasukat javasoljuk a tagsag-
nak.

Sajnos, az elmult fél évtized sem kimélte meg vezetOségiinket: roppant fajdal-
masan érintett benniinket a fényesen emelkedd palyaja kiteljesedése elott elhunyt
alelnokiink, Szakaly Ferenc korai halala. Tiszteleti tagjaink kozil pedig Kalman
Béla, a romai Lukdcs Laszlo, az alapitd atyak koziil Szabolesi Miklos halala jelent
sulyos veszteséget. Tagjaink koziil 33 {6 hunyt el.

A személyi hirek utan most térjiink at a végzett munka értékelésére.

A Théarsasag titkarsaganak, budapesti irodajanak miikodésérdl kozel negyed-
sz4dzados fennallasa alapjan elmondhatjuk, hogy jo értelemben véve rutinszerii. Je-
len kongresszusunk szervezésébol raharuld feladatain tul végezte a napi tigyvitel
iigyes-bajos dolgait: informacidkat szerzett be €s tovabbitott, a tagok kdzott kdz-
vetitett, konyveket €s folyoiratokat adott ki, a tarsasag szervezeti életével kapcso-
latos teendOk végzésén tul ilyen jellegli kiadvanyokat — 1asd e napok segédanyagait
— rendezett sajto ala és szerkesztett. Emellett sikertilt — a FILLM fotitkara, David
Wells ur 4ltal is kiemelten dicsért — internetes honlapot késziteni (s6t, egy ideig
Monok Istvan volt a FILLM tagjai kozotti internetes kapcsolattartas feleldse is), a
legfontosabb adatokkal, a Hungarologiai Ertesitd internetes valtozataval, felgyor-
sitva a kapcsolattartast a tagokkal, a szerzokkel, az érdekl6dd nagyvilaggal. Hon-
lapunk ingyenes szolgaltatast is végez: a kutatok az Orszagos Széchényi Konyvtar
adatbazisaiba is bejuthatnak rajtunk keresztiil. (E-mail forgalmunk jelentésen csok-
kentette postai kiadasainkat.)

Kiadvanyaink koziil els6 helyen emlitendé az IV. Hungarologiai Kongresszus
eldadésainak kiadasa harom kotetben, kdzel 2000 oldalon. Az olasz nyelvi kotetet
Sarkozy Péter és Monok Istvan rendezték sajto ald, a tobbit Nyerges Judit, Monok



Istvan és jomagam. A kotetek egy-két, soha el nem késziilt dolgozat kivételével a
kongresszus teljes anyagat kozlik, az OKTK jovoltabol viszonylag gyorsan megje-
lenhettek. A fontos tematikénak igen jo sajtovisszhangja volt, amit az is eldsegitett,
hogy a romai La Sapienza egyetem ¢és a Romai Magyar Akadémia nagylelkii koz-
remikodésével az eredeti helyszinen tarthattunk sajtdébemutatot. A népes kozonség
odacsalogatasdhoz a most is jelen levé Bartok Kvartett jo hirneve is hozzajarult.

Alland6 gondot jelentett viszont a Téarsasag két folyoiratanak, a Hungarologiai
Ertesitének és a Hungarian Studiesnak a folyamatos megjelentetése. A korabban
gyakran késlekedd idegen nyelvli folyodirat Szegedy-Maszak Mihaly foszerkeszté-
sében stabilizalta onmagat. Immar a 15. évfolyamaba lépett, rendszeresen megjele-
nik, s az Akadémiai Kiadoval is harmonikus a viszony. A jovO évtdl az egyes ta-
nulmédnyok reziiméi, illetve kulcs-szavai az internetre is felkeriilve remélhetdleg
szélesebb korli érdeklddeést is felkeltenek a, nyugodtan kimondhatjuk, legjelento-
sebb, legnivosabb idegen nyelvii hungarolégiai folydirat irant.

A szerkesztdség hasznos megoldasnak tartja, ha tematikus szamokat 4llit 6ssze,
ehhez tobbnyire jelentds — foleg Bloomingtonban rendezett — konferencidk biztosit-
jak az anyagot. Koziiliik is kiemelkedik a Hungarian Contributions to Scholarship
cimli 1997-es dupla szam, mely a magyar tudosoknak a vilag tudomanyossagaban
elért eredményeire hivja fel a figyelmet, az irodalomtudomanytol és a nyelvészettdl
a zenén €s a neurobiologian, 1956 torténetén at az informacios korszakig. Tarsasa-
gunk e lapszammal képviseltette magat a Frankfurti Konyvkiallitdson. Legutobbi
szamunk, az éppen kongresszusunk eldestéjén megjelent 15/1-es szam a forditas
¢s fordithatosag témakorét koriiljardé konferencia anyagabdl valogat, mely anyagbol
a kovetkezd szamba is jut még.

A lap fOszerkesztdje az évenkénti vezetdségi liléseken 6nmagara rimelve kéri a
vezetdségi tagokat publikaciokra, illetve azok 0sztonzésére — am ha megnézziik az
el6zé szamok, sot, évfolyamok szerzégardajat, koztiik elvétve taldlunk vezetdségi
vagy akar rendes tagot. Ha igen, azok tobbnyire visszatérd nevek. Itt €s most, errdl
a helyrdl is tisztelettel kérem €s buzditom — a f8szerkesztd Ur nevében is — a koz-
gyllés tisztelt résztvevoit, hogy maguk vagy kollégaik, vagy éppen didkjaik arra
érdemes angol, német, francia nyelvii dolgozatait juttassak el a Hungarian Studies
szerkesztdségének.

A folyoirat utdbbi 6t évfolyamara egyébként az elméleti érdeklddés folerdsode-
se, illetve a korabbi évtizedben tapasztalhatd erds irodalomcentrikussag helyett — a
kiilfoldi igények athangolodasara figyelmezve — a torténettudomany, a 20. szazadi
Magyarorszag ¢és Kozép-Eurdpa legfontosabb torténelmi-politikai kérdései felé
valo fordulas volt a jellemz6. A Hungarian Studies valtozatlanul fontos féruma a
kiilfoldi hungarologus szakembereknek, akik, sajnos, egyre kevesebb publikdcids
lehetéséggel rendelkeznek. Eppen ezért e helyrél is szova kell tenniink a Magyar-
orszag tudomanyos imazsanak egyik legprofesszionalisabb, mert leghitelesebb, a
kiilfoldi kutatoi szempontokat is érvényre juttatd folyoirat szerkesztésének oridsi
erOfeszitéseit az allandd létbizonytalansagban. A Nemzetk6zi Magyar Filologiai
Térsasag akadémiai tdmogatason alapuld éves koltségvetésébdl — kb. 1,9 millio
forint — soha sem tudta megjelentetni kiadvanyait. Ma sincs ez masként. Itt is latha-
t6 idei elsé szamunk még meg tudott jelenni a Nemzeti Kulturalis Orokség Minisz-
tériuma miniszterének kiilonkeretébdl — az el6z6 évi masodik szammal egyiitt Osz-
szesen 500 000 forint —, a masodik szdmra e tamogatasbol mar alig jut valami. Az
ez ligyben tobbszor is beadvannyal bombazott Orszagimazs Kozpont nem talalt
megfeleld jogi formulat a tdimogatashoz.



E lapot, a dolog természetébdl fakaddan, nem lehet masutt szerkeszteni és kiad-
ni, csakis Magyarorszagon. Kiils6 tdmogatasra van feltétlentil szlikségiink, hogy az
érdemi munkéahoz érdemi feltételeket is teremthesstiink.

Hasonloképpen érvényesek a romai beszamolonak a Hungaroldgiai Ertesitére
vonatkozo megallapitasai a szerkesztés ellehetetleniilésérdl (recenzios példanyok
hidnya, a recenzidirdsi kedv megsziinte, a bibliografiak késése, személyi problémak
stb.). S6t, a tudoményos informacidcserében az utobbi fél évtizedben bekovetke-
zett valtozasok meg is kérddjelezik a lap hagyoményos uton torténd megjelenteté-
sét, mar csak koltségkimélési okbol is. Vezetdségiink mar korabban gy latta jo-
nak, hogy a recenzids kotetek printelt valtozata ne, csak az internetes forma jelen-
j€k meg. Ez utobbinak Monok Istvan gondozédsdban egy csdkevényes valtozata
hozzaférhetd, de anyaga a fentebb vazolt okok miatt nehezen frissithetd. A biblio-
grafiai szdmok fontossagat mindig is hangsulyoztuk, ezért 2000-ben a XV. évfo-
lyam az 1991-es targyévi anyaggal el is hagyta a sajtot. A kovetkezd szadm nyelveé-
szeti és néprajzi anyaganak Osszeallitdsat mar nem vallaltak eddigi készitd1. Utdda-
ikat a mai napig sem sikeriilt megtalalni. Ha a szakma gy dont, hogy a vallalkozés
érdemes a folytatdsra, valoban sziikség van ilyen segédanyagra, akkor kérem a
nyelvészet €s a néprajz jelen levd képviseldit, segitsenek a bibliografusi utanpotlas
megtalalasdban vagy kijelolésében. Ha nem ugy dont, akkor eljart a Hungarologiai
Ertesitd folott az id6, az eltelt 22 év alatt betdltdtte hivatasat; a jovOben mas mod-
szerekhez ¢€s technikédkhoz kell folyamodnunk. Mint e segédkdnyv hasznaloja, gy
érzem, a mai kaotikus bibliografiai viszonyok kozott a lap e funkcigjara még egy
ideig szlikség lenne. Kérem tehat ez ligyben is véleményiiket.

A kiadvanyok szervezése €s szerkesztése mellett valtozatlanul nagy gondot for-
ditottunk a kiilfoldi kutatohelyek, illetve foleg az egyéni kutatok munkajanak szak-
konyvekkel vald segitésére, kollégak rovid magyarorszagi kutatoutjainak biztosita-
sara. Mivel ezt a tevékenységet az utdbbi idészakban joszerével egyediil az Illyés
Kozalapitvany — egyre csokkend tendenciat mutatd — tamogatasara alapozhattuk,
természetesen az erre fordithatd 6sszeg aranyaban csokkent a tdmogatottak szdma
is.

Mig az el6zé periddusban tobb hungarologiai érdekii vallalkozast — fdleg
konyvkiadast — tdmogathattunk anyagilag, e ciklusban ilyenre nem kertilhetett sor.

El6z6 kozgytilésiinkon hét magyarsdgkutatd kollégank kiemelkedd oktato- és
kutatomunkéssagat, utdnpotlast neveld tevékenységét ismerhettiik el Lotz Janos
Emlékéremmel, a Lotz-bizottsag és a Vezetdség e kozgyllés elé is tobb hungaro-
logus kitlintetését terjeszti.

Mik6zben kdszonetet mondunk a legjobb idegen nyelvii hungarologiai publika-
ciot dijaz6 Szirmai-dijért az alapitonak, Szirmai Endre németorszagi orvosprofesz-
szornak, s egyben gratuldlunk a legutolso (sajnos, nem nyelvbotlas, igy kell fogal-
maznom) dijazottnak, Baldzs Mihalynak, aki az FEarly Transylvanian
Antitrinitarianism. From Servet to Palaeologus (Valentin Koerner, Baden-Baden,
1996) cimii munkgjaval érdemelte ki a kitilintetd dijat, sajnalattal kell bejelentenem,
hogy tobb Szirmai-dijasunk eldrelathatolag mar nem lesz. Az alapitd bejelentette,
hogy a dijat a tovabbiakban nem all modjaban finanszirozni. A nagyfontossagu dij
potlasarol Tarsasagunknak kell gondoskodnia. A vezetdség a fotitkart és helyette-
sét bizta meg e feladattal. Els6 1épéseinket rogton kudarc kisérte. A Nemzeti Kul-
turalis Orokség Minisztériuma és az Oktatasi Minisztérium arra hivatkozva, hogy a
torvény kizarja a tarsadalmi szervezettel torténd kozos dijalapitast, illetve azzal az
érveléssel, hogy van elég dij ilyen tevékenység elismerésére, terjessziink fel inkabb



azokra (megtettiik, nem fogadtak el), elutasitotta kérésiinket. A jelzett kitiintetések
azonban nem jarnak pénzjutalommal, nekiink pedig éppen az lenne a fontos, hogy
az erkolesi elismerésen tal valdban segithessiik a kiilfoldi hungarologus-
palyafutasok kibontakozasat. Ugy latszik, az ilyen célokra egyébként Ggyszintén
nehezen mozduld magantdke felé kell megtenniink a tovabbi lépéseket a dij potlasa
érdekében.

E kozvetleniil a Tarsasdg mitkodésén ¢és az alapszabalyban kijeldlt napi illetve
aktualis tevékenységén tulmutatd, a hungarolégiat, annak jovojét altalanossagban
érintd ligyekben igyekeztiink részt venni, st abban kezdeményezd szerepet vallal-
tunk. Iniciativaink nyoman jott 1étre 1999. marcius 29-én az a tanacskozas, melyen
a két minisztérium kozos fellépését kivantuk elérni a hungarologia 0j szervezeti
felépitése érdekében. A megbeszélésen részt vett még a Nemzetkdzi Hungaroldgiai
Koézpont két vezetdje is. ,,A hungarologia aktudlis problémai” cimii — egyébként
igen gyarld — emlékeztetd igazolja megujitasi igényiink jogossagat. A résztvevok
mindegyike toObbé-kevésbé egyetértett veliink. A hungarologia fogalméanak tartalmi,
gyakorlati és elméleti jellegli Ujrameghatarozasa érdekében azota szervezett vitak
eredményeként a Hungarologiai Munkabizottsag altal az Oktatasi Minisztérium elé
terjesztett fogalom-értelmezési kisérlet — melynek nem titkolt célja az j hungaro-
l6gia-koncepcid kidolgozasdhoz nytjtandd szakmai allasfoglalas volt — pedig azt
jelzi szamunkra, hogy a szakmai €s a politikai oldal konszenzus-keresésének meg-
torténtek elsd 1épései.

Megelégedéssel vettiik tudomasul hogy e szakmai allasfoglaldasban 1999. marci-
usi kezdeményezésiinknek szamos fontos elemét lathattuk viszont. Nagy kar, hogy
a Nemzeti Kulturalis Ordkség Minisztériuméaban azoéta bekovetkezett személyi vél-
tozasok — az allaspontunkkal szimpatizald miniszter, azt vallalo allamtitkar-
helyettes, f0osztalyvezetd tavozasa — kdvetkezményeként az a lehetetlen vagy in-
kabb tarthatatlan helyzet allt eld, hogy a nemzeti kulturalis hagyomanyok Orzésére-
kutatdsara-apolasara, mint neve is mutatja, hivatott minisztérium érdekkorébol
kikeriilt a hungarolégia. A helyzetre jellemzd, hogy bar a minisztériumtol koszo-
nettel vett tdmogatast kapott kongresszusunk, am egy jelzett, majd visszavont ta-
mogatas megadasat kérd leveliinket — melyet aldirt elndkiink, dsszes alelnokiink, a
fotitkar és helyettese — Rockenbauer miniszter ur irdsos valaszra sem méltatta.

Remélhetdleg egy megljitott hungaroldgia-koncepcio, illetve intézményrendszer
kialakitasdban mindkét minisztérium, az Akadémia ¢és az érintett tudomanyos szer-
vezetek kozos erdvel, a szakmai szempontok és vélemények maximalis figyelembe-
vételével vesznek majd részt.

A hungarologiai intézménystruktira Ujraszervezésének iddszerli feladatabol
rank harulo rész-feladatok mellett Tarsasagunknak el kell kezdenie sajat szerepé-
nek ¢€s funkcidjanak wjragondolasat is. Illetve, pontosabban, folytatnia kell az e
téren megtett kezddlépéseket. Két teriileten is jelentkezett hidnyérzetiink. Az egyik
természetesen anyagi: az ellatérendszer a tarsadalmi valtozasok kovetkeztében
tallépett rajtunk. A tarsasag nemzetkozi statusa a 25 évvel ezeldtti viszonyokhoz
igazodva miikodott hatékonyan, most inkabb bénité hatdsu. Az akadémiai tAmoga-
tas, illetve az Illyés Kozalapitvany palyazatan elnyert 6sszeg mar nem elegendd
arra, hogy a szomszédos orszagokbol hozzank fordulod kollégak igényeit kielégit-
siik. Volt id6, amikor a Nemzetkdzi Magyar Filologiai Tarsasagon kiviil ilyen ira-
nyu segitségért senkihez sem fordulhattak Magyarorszdgon. Mara mar, szerencsé-
re, tobb alapitvany, koztilk a Domus Hungarica is rendelkezésiikre all — nagyobb
lehetéségekkel, jelentdsebb Osszeggel. Hozzank — helyzetiink ismeretében, mar



csak kiméletbdl is — kevesebben fordulnak. Természetesen az 6 tadmogatasukrol
sem feledkezve meg, ugy tlnik, a hangstlyt at kell tenniink a magyarorszagi forra-
sokbol nem tamogatott kiilfoldi kollégak, intézményeik €s tanitvanyaik megsegité-
sére — hiszen az 6 munkajuk a nem magyar alapozasu kiilfoldi hungarologia letéte-
ményese, Ok az ottani magyarsagkép igazi alakitdi — €s nem az itthonr6l vezényelt
imazs-alakitas —, 0k gondoskodhatnak szakmai utanpoétlasuk kinevelésérdl. Amely
nélkiil elhalhat a kiilf6ldi magyarsagkutatds, mint ennek konnyen felismerhetd ten-
denciait vakok lennénk, ha nem latnank. Magyarorszagnak nemcsak érdeke, hanem
kotelessége a veliik vald torddés, a roluk sz616 gondoskodas. Ezt mas helyettiink
nem teszi meg, s Tarsasagunk vezetdségének és tagjainak oOriasi szerep jut a veliik
valé mindennemii kapcsolat minél eredményesebb mitkddtetésében. Munkajuk ta-
mogatasaban ¢és visszaigazolasaban. Idaig barhova fordultunk e tervezetiinkkel, az
iigy elvi helyeslésén tal sehol sem taldltunk az ehhez sziikséges anyagi bazisra. Ta-
lan a hungaroldégia hazai intézményrendszerének és pénziigyi helyzetének tjragon-
dolasaval és teljesen mas anyagi dimenzidok kozé helyezésével ez a sulyos probléma
1s megnyugtatd megoldast nyer.

A masik hidnyérzetet keltd teriilet minden bizonnyal 0sszefligg az elsdvel. Az
elmult fél évtized soran a kiilfoldi hungarologus-utanpétlassal nem sikeriilt életkeé-
pes kapcsolatot kialakitanunk. Mig mestereik szdmara vonzd, s politikailag egyediil
elképzelhetd volt a Tarsasaggal vald szoros egyilittmiikodés, amely joszerével az
egyetlen szalat jelentette a magyarorszagi tudomanyos élethez valdé kotddésben,
addig az egyetemek mostanaban kiépiild bilaterdlis vagy multilaterdlis kapcsolat-
rendszere a kozvetlen kontaktust részesiti eldnyben. E valtozasoknak ¢€s folyama-
toknak a finanszirozasa is biztositott a kiilonféle nagy eurdpai vagy unids progra-
mok égisze alatt. Tarsasagunk mar emlitett statusanal fogva szenvedd alanya: e
palyazati rendszerekbdl is kényszerlien kimarad. E téren is végig kellene gondolni
az 1j rendszerekhez vald rugalmas alkalmazkodas és a nemzetk6zi tudomanyos
tarsasag jellegének megdrzése kozti lehetdségeket. Tul azon, hogy az oktatok koz-
benjarasat kérjiik tanitvanyaik informalasaban és a Tarsasag fel¢ iranyitasaban —
nekiink magunknak is meg kell talalnunk 6nmagunk vonzobba tételének modozata-
it, illetve éppen a dolgokban jaratos kiilfoldi kollégak segitségét varjuk egy 0j tipu-
su nemzetkdzi hungarologiai kapcsolatrendszer kiépitéséhez, s annak finansziroza-
sdhoz.

Hazai viszonylatban kiss¢ kedvezObb a kép: debreceni, szegedi, pécsi vezetdségi
tagjaink felhivtdk doktoranduszaik figyelmét a tarsasag létére és mitkddésére,
ugyanezt kellene elérniink az jabban alapitott egyetemek esetében, illetve az Eot-
vOs Lorand Tudomanyegyetemen, ahol kezdett6l fogva ellenérzés tapasztalhato a
Téarsasaggal szemben.

A kérdés dnmagan talmutato jelentdségii: az 0j tudosgeneraciok jelenléte vagy
hidnya, esetleg tudatos tavolmaradéasa a Tarsasag jovojét hatarozza meg.

A Térsasag elmult 6tévi miikodésének anyagi viszonyairdl nem tisztem besza-
molni, elvégezte azt a Szamvizsgald Bizottsag. De amikor nem arrdl beszélek —
alapvetéen akkor is arrol adok jelzéseket. Szinte minden érvényes e ciklusra is,
amit a megeldz6rél Romaban mondtam: az Akadémia évek ota alig valtozo, még
az inflaciot sem kovetd koltségvetési tamogatdsa — jollehet legfobb anyagi bazisun-
kat nytjtotta — még az alapszinten végzett miikdést sem tette lehetdvé a rendszer-
valtas utan. Inkébb csak a Iétiinket biztositotta. Az Illyés Kozalapitvany, a tarsa-
dalmi egyesiileteket tdmogatod parlamenti bizottsag, a Miivelddési és Kozoktatasi
Minisztérium, majd utddai tdmogatasa, a Nemzeti Kulturalis Alapprogram palyaza-



tokon elnyert Gsszegei valdban hdlas koszonetet érdemelnek, az igazi munkank
ezekre alapozodott. Am ahhoz, hogy igényeink és céljaink és feladataink szerint
mikodtessiik az irodat, jelentessiik meg kiadvanyainkat, nydjtsunk szolgéltatasain-
kat, sosem voltak elegendéek. Hogy az alkalmazottak megkaphassdk — alacsony —
fizetésiiket, a fotitkar és helyettese egy ideje nem vesz fel tiszteletdijat. Mint a gaz-
dasagi vezetd beszamoldjabdl kitlinik, a hidnygazdasdgban a 1V. Hungaroldgiai
Kongresszus bevételének felélésével tudtuk az alapszabdly altal eldirt és megkdve-
telt feladatainkat ellatni.

A vazolt jovobeli mikodéshez feltétleniil jelentdsebb anyagi tamogatasra van
sziikségiink — természetesen egy jobban finanszirozott hungarolégiai intézmény-
rendszer tagjaként — mint a nemzetk6zi hungarologidért felelés tudomanyos és
tudomanyszervezd tarsasagnak. A Magyar Tudoméanyos Akadémia felismerve és
honoralva e felelosséget, 2001-t61 100%-kal felemelte éves koltségvetési tdmoga-
tasunkat, reméljiik ez a keret nem marad Ujabb tiz évig valtozatlan, s az inflacid
sem vonja el az érdemi munkavégzeés eldl. Ugyanigy abban is reménykediink, hogy
a hungarolégia kialakuloban levé 0 ellato- és elosztod rendszerei méltanyoljak nem-
zetkozi keretek kozott megvalositandd célkitlizéseinket. E célok teljesitése nélkiil
ugyanis nincs értelme a Téarsasag 1étezésének.

Fotitkari beszamolom végére érve, még egyszer megkdszondm a jyvaskyldi
egyetem rektoranak, Jyviskyld varosdnak, hogy egy hétre kedves vendégszeretettel
atengedték nekiink egyetemiiket és varosukat, hogy megmutassuk legtijabb tudo-
manyos eredményeinket, eleget tehessiink szervezeti ¢életiink kotelességeinek, tjra-
gondolhassuk ¢és megteremthessiik miikddésiink 1j kereteit. Ugyancsak kdszone-
temet fejezem ki tagsdgunknak €s vezetdségiinknek az elmult 6t évben végzett
munkéért, a folyamatos mitkodéshez nytjtott segitségért €s a megtapasztalt egyiitt-
érzésért. E koszonettel bucsizom a Nemzetkozi Magyar Filologiai Tarsasagtol,
abban a reményben, hogy 6t sikeres tudomanyos munkanap utdn ugyanitt a Nem-
zetk0zi Magyarsagtudomanyi Térsasagot €s tagjait koszontheti az 0j vezetOség.
Ko6szonom figyelmiiket, s kérem, vitassdk meg, s a vita végeredményeként fogad-
jak el a fotitkar beszdmolojat.



